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Sintesis de la clase anterior (1)

En la clase pasada empezamos a delimitar cuales eran los
conceptos claves que modelan nuestro tema de investigacion.

Asi, lo primero es tratar de reconocer qué fenébmenos reconocer
como pragmaticos desde un punto de vista linguistico, p.e.:
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Sintesis de la clase anterior (2)

La idea de este reconocimiento es, primero, saber qué podemos
identificar como fenébmenos cuyas caracteristicas nos permitan
clarificar qué es y como opera el nivel pragmatico de una lengua.

Uno de los conceptos teodricos
mas conocidos y empleados
para identificar esta clase de

fendmenos, como vimos el
martes pasado, son los
llamados actos de habla, un

modelo tedrico desarrollado por
John L. Austin, de quien
platicaremos con mas detalle
en futuras sesiones.




Sintesis de la clase anterior (3)

Como lo conversamos, podemos entender un acto de habla como un tipo de acto
comunicativo, el cual es regulado a partir de reglas convencionales, que regulan la
interaccion entre dos o mas hablantes.

Ahora bien, una caracteristica basica de los actos de habla es que son empleados
para provocar reacciones concretas entre sus usuarios. La reaccion mas simple
gue pueden ver en la imagen: cuando alguien hace una pregunta, la reaccion
esperada es que dé una respuesta.
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Sintesis de la clase anterior (4)

Empero, si recordamos este esquema, podemos ver que en la pragmatica no operan
unicamente los actos de habla, sino otros elementos que veremos a continuacion.
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Unidades de analisis (1)

La Dra. Maria Victoria Escandell Vidal, quien es la autora de uno de
los libros de base que estamos llevando en este curso, ofrece en el
capitulo 2 de su libro plantea una descripcion sobre las unidades de
analisis que, asi lo considera, son esenciales para entender un
fendbmeno pragmatico.

schema—PORTAL


http://portal.uned.es/portal/page?_pageid=93,694763&_dad=portal&_schema=PORTAL

Unidades de analisis (2)

Empecemos con las dos primeras que ella propone: emisor y receptor:
de entrada, son dos roles que, dentro de un marco comunicativo,
cumplen funciones especificas. ;Les resulta familiar un esquema de la
comunicacion humana?:




Unidades de analisis (3)

Si recuerda, en esta clase de esquema se establecen los elementos
minimos que operan en una situacion comunicativa, de tal modo que:

(i) Emisor y destinatario son dos funciones que se pueden desempefar
indistintamente, regulados por un intercambio de turnos inherente entre
ellos.




Unidades de analisis (4)

(i) Enunciado: de acuerdo con lo que plantea Escandell, vamos a
considerar al enunciado como nuestra unidad formal de analisis, la cual es
basicamente cualquier expresion que se dé dentro del marco comunicativo
como el de la lamina anterior. Esto abarca desde un simple saludo, hasta un
discurso completo:




Unidades de analisis (5)

Ahora bien, el enunciado es,
ante todo, una unidad de
analisis material, esto quiere
decir que debe ser un elemento
tangible y susceptible de ser
considerado como un dato que
apunta a un hecho pragmatico.

Como recordaran en el ejemplo
de nuestra clase pasada con el
carabinero que los detiene
manejando a exceso de
velocidad..., si no hay un
registro linguistico que les dé
indicios de un mensaje
generado por un emisor...,
simplemente no tienen acceso a
un evento comunicativo:




Unidades de analisis (6)

Por otro lado, como también explica con precision Escandell, si bien el
concepto de enunciado puede ser equiparable al de una oracion, esta

similitud no es exacta, ya que:

DEICTIC CENTRE
(I, here, now)

person deixis

there

before, UmEd

recently,
yesterday

A diferencia de una
oracion, el enunciado
esta necesariamente

situado en un marco
deictico (o espacio-

temporal) determinado.
Si no tenemos evidencia
de ese marco, perdemos
informacion valiosa para
saber en qué condiciones
se da el fendmeno.




Unidades de analisis (7)

De hecho, si les interesa la investigacion con corpus linguisticos, es sumamente
importante que consideren qué criterios de transcripcion van a seguir para
representar los enunciados que identifiquen en las conversaciones que
van a analizar, p. e.:

@Loc: Frogs/Spanish-Aguilar/06/0601.cha

@PID: 11312/¢c-00021243-1

@Begin

@Languages: spa

@Participants: CES Cesar Investigator , CHI Target_Child

@ID: spa|SpanishAguilar|CES|||||Investigator|]||

@ID: spa|SpanishAguilar|CHI|6;2.|female|||Target_Child|||

@irth of CHI: 03-APR-1995

@G: 1

*CHI: aqui ya [% yaaa esta] (.) viendo la rana .

%smor: adv|aqui=here adv|ya=already ger|ve-PROG=see pro:obj|la&f=she
n|rana&f=frog .

%gra: 1|2|3CT 2|3|3CT 3|0|ROOT 4|5|DET 5|3|0BJ 6|3 |PUNCT

@G: 2

*CHI: y entonces se duerme y luego la rana se quiere esca

%smor : coord|y=and adv|entonces=then pro:refl|se=itself

v|dormi-3S&PRES=sleep coord|y=and adv|luego=afterwards
pro:obj|la&f=she n|rana&f=frog pro:refl|se=itself
v|quere-3S&PRES=want inf|escapa-INF=escape .

%gra: 1|0|ROOT 2|3|JCT 3|1|COORD 4|1|COORD 5|4|CONJ 6|8|JCT 7|8|DET 8|5|COORD
9|1|COORD 10|11|INF 11|9|COMP 12|1|PUNCT

*CES: hm:

%smor: co|

%sgra: 1|0|ROOT 2|1 |PUNCT

@G: 3



Unidades de analisis (8)

Una manera de resumir las diferencias entre enunciado y oracion es la que
propone Escandell Vidal:

Oracion

entidad abstracta, teérica, no reali-
zada

se define dentro de una teoria gra-
matical, con arreglo a criterios de
naturaleza gramatical

unidad de la gramatica

su contenido semdntico depende
de su estructura, no de sus usos
posibles

se evalia en términos formales: es
correcta o incorrecta

Enunciado

secuencia lingiiistica concreta, rea-
lizada por un emisor en una situa-
cién comunicativa

se define dentro de una teoria
pragmatica, de acuerdo con crite-
rios discursivos

unidad del discurso

su interpretacién depende de su
contenido seméntico y de sus con-
diciones de emisién

se eval(ia segin criterios pragméti-
cos: es adecuado o inadecuado,
efectivo o inefectivo...



Unidades de analisis (9)

Otro elemento importante que considera Escandell es la nocion de

contexto, y en concreto, uno que involucre informaciéon pragmatica que
sea compartida por emisores y destinatarios:

CONTEXTO/COTEXTO

N

k/v,"‘ J— \:‘
Deixis exoférica

Deixis endoférica



Unidades de analisis (10)

Pero..., ;qué vamos a entender por informaciéon pragmatica?
Operacionalmente, tenemos aqui un problema: si partimos de la idea de que
es todo aquel conocimiento compartido por los hablantes de una comunidad,
¢, que rasgos priorizamos de ese conocimiento: los de indole linguistica, los
culturales, los sociales, los diacrénicos, los sincrénicos..., etc.?

Pregunta 1: supongan que se inscriben a un programa de recibimiento y

apoyo para estudiantes extranjeros que llegan a la UC en un intercambio de
un ano...

¢ Qué tendrian que explicarles, asumiendo un rol de linglistas, sobre como
funciona el contexto pragmatico chileno? ;Qué rasgos considerarian?




Unidades de analisis (11)

Pregunta 2: un cambio en el escenario..., ahora piensen que son ustedes los
gue se van a hacer un intercambio a un pais extranjero, el que a ustedes
guste.

¢, Creen que les baste unicamente su conocimiento linguistico para
comprender los mecanismos de comunicacion de la comunidad de hablantes
a la que llegan? ; Consideran que pueden inferir facilmente el contexto
pragmatico en el que cual se desenvuelven dichos hablantes?




Unidades de analisis (12)

Responder a estas preguntas no es facil, y de hecho muestra lo dificil que es
establecer un limite a la nocion de contexto pragmatico.

Escandell Vidal sefiala que podemos delimitar dicho contexto considerando
tres subcomponentes:

1) general: comprende el conocimiento del mundo, de sus carac-
teristicas naturales, culturales...;

1) situacional: abarca el conocimiento derivado de lo que los in-
terlocutores perciben durante la interaccién; y

) contextual: incluye lo que se deriva de las expresiones lingiifsti-
cas intercambiadas en el discurso inmediatamente precedente.



Unidades de analisis (13)

La relacion entre estos tres subcomponentes debe de ayudarnos a focalizar
cual es la parcela compartida (este termino lo propone Escandell Vidal) que
es comun a un emisor y un destinatario. Esto se ve mejor en el siguiente

esquema.

Informacién -
pragmatica
del emisor
Parcela Informacion
comun pragmaltica del
destinatario

|dea del emisor schre el destinatario
Zaest  |dea del destinatario sobre el emisor

- Centra de la comunicacion




Unidades de analisis (14)

Finalmente, nuestra ultima unidad de analisis es el concepto de
intencion comunicativa (o también intencién, a secas). En concreto,
hablamos de una relacion que se establece entre un emisor y un
destinatario, la cual fomente el establecimiento de una comunicacion.

En otras palabras, de lo que hablamos es de identificar algun indicio que
nos sefiale que entre emisor y destinatario:

Hay una clara accion por establecer un intercambio de informacion

Hay un minimo de conocimiento compartido que les permite
identificar dicha accion comunicativa

Hay un contexto concreto y compartido en donde se da dicha accion




Unidades de analisis (15)

Al respecto, lo que estamos realmente haciendo es inferirlos, esto es, nos
hacemos una idea en torno a la intencion de una persona por comunicarse
con nosotros o con otros en una situacion dada.

En este sentido, establezcamos que un nivel pragmatico nuestro

problema no es comprender el significado de un enunciado. Esto, en
todo caso, es trabajo de la semantica, p. e.:

has
Vertebra Cat > Fur
has is a has
, is an s a
Animal <= Mammal < Bear
is
is an
Whale

X ' ' [ i
Fish lives in > \Water Aln



Unidades de analisis (16)

En contraste, cuando hacemos una inferencia sobre la intenciéon de un
enunciado, lo tratamos mas bien es comprender o interpretar qué
informacion queria manifestarnos un emisor al expresar dicho enunciado

en un contexto determinado, p.e.:
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Gracias por su atencion

Blog del curso:
https://cesaraquilar.weebly.com/clase-del-
15032018.html
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